
Протокол оценок дипломного проекта Цифровая модель станции метрополитена на линии мелкого заложения в слабых 
грунтах 
студента Горшкова Романа Яковлевича по специальности 23.05.06 «Строительство железных дорог, мостов и 
транспортных тоннелей /Тоннели и метрополитены» ВО

Критерии Баллы
М акс кол-во 

балл ов
Начислен

баллы

1 2 3 4

1. Актуальность тематики:
предложена руководителем проекта 2 5
обоснована и предложена студентом 3 3

по заявке предприятия  (подтверждено документом) 5

2. Значимость разработки на уровне:
одного предприятия 2

железной дороги 3
сети железных дорог (для ВО) 5 5

3. Уровень предложенных решений:
типовые, ранее использованные 2 5
оригинальные в части 3
принципиально новые (для ВО) 5 5

4. Уровень расчетно-теоретической части:
отсутствие 0
по типовой, существующей методике 3 8

по усовершенствованной студентом 5
по новой, разработанной с т у д е н т о м  (для ВО) 8 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему 
характеру + 1 балл за каждый вид совмещения):

конструкторско-технологический 5 7

проектно-расчетный 6
научно-исследовательский (для ВО) 7 7

6. Экология и БЖД;
набор стандартных мероприятий 2 5
углубленная проработка мероприятий 3 3
самостоятельная разработка комплекса мероприятий 5

7. Уровень экономической части:
по типовой методике 2
углубленная проработка вопроса 3 3
с элементами инноваций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:
стандартные программы 3 3
стандартные программы и свои прграммные разработки для решения конкретной задачи 
(подтверждено документом) 5

8

самостоятельно разработанные программы, имеющие значение для железнодорожной отрасли 
(подтверждено документом) 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):

Доклад на конференции внутривузовский 2
региональный 5 10 5
международный 10

Публикации внутривузовские 3
региональные 5 15

международные 15 15
Авторское свидетельство (заявка) поданная заявка 5

авторское свидетельство (для ВО) а

10. Внедрение (подтверждено документом):
рекомендации ГЭК по внедрению на производстве и/или в-учебный процесс 3 3
принято к внедрению на производстве и/или в учебный процесс 5

11. Качество оформления:
Пояснительная записка удовлетворительное 1

хорошее 2 3

отличное 3 3
Чертеж простая графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 1

компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 5 6
цветная компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 6 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):

диплом с отличием
1 1

полученные гранты
1

комплексный дипломный проект (выполненный двумя или более студентами)
1

до 5

рекомендация в аспирантуру
1

1
1

другое (указать, что именно)
1

ИТОГО БАЛЛОВ т а х  100 71

Председатель конкурсной комиссии Чердынцее Р В



Протокол оценок диплом ного проекта Проект капитального ремонта сталежелезобетонного моста на 3107 км 
линии Тында - Н.Ургал Д альневосточной железной д о р о г и

студента М амоновой Валерии Д м итриевны  по специальности 23.05.06 «С троительство железны х дорог, 
мостов и транспортны х тоннелей» ВО

К р и т е р и и Б а л л ы

М а к с .к о л -  

во  

б а л л о в

Н а ч и с л е н

б а л л ы

1 2 3 4

1. Актуальность тематики:

5предлож ена р уков одит е л ем  проект а  

обоснована и предлож ена ст удент ом  

по заявке предпри ят ия  (под тве рж де но  докум ентом)

2

3 3

5

2. Значимость разработки на уровне:

5одного п редприят ия

ж елезной  дороги

сет и ж елезны х дорое (для  ВО )

2
3

5 5

3. Уровень предложенных решений:

5т иповые, ран ее  использованны е  
оригинальны е в част и  
п ринципиально  новы е (для ВО)

2

3 3

5

4. Уровень расчетно-теоретической части: •

8
от сут ст вие 0

по т иповой, сущ е ст в ую щ е й  м е т одике 3

по усоверш ен ст вованн ой  ст уде нт ом 5 5

по новой, разр абот анн ой  ст уде нт ом  (для ВО) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему 
характеру + 1 балл за каждый вид совмещения):

7
кон ст рукт орско -т ехно логически й 5

проект но-расчет н ы й 6 7

научно -исследоват ельский  (для ВО ) 7

6. Экология и БЖД:

5набор ст андарт ны х м е ропр ият ий 2 2

углубленная п роработ ка м еропр ият ий 3

сам ост оят ельная  разр абот ка  ком плекса  м ероприят ий 5

7. Уровень экономической части:

5по т иповой  м ет одике 2

углубленна я  п роработ ка вопроса 3 3

с элем ент ам и ин новаций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:

8ст андарт ны е п рограм м ы 3

ст андарт ны е програм м ы  и сво и  п рграм м ны е р азр абот ки  для  реш ени я  конкрет ной задачи 5 5

сам ост оят ельно  р а зр аб от анн ы е  п рограм м ы , им ею щ ие  значени е  для  ж елезн одорож но й  от расли 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):
Д оклад на внут ривузо вский 2

10р егиона льны й 5 5
м еж дун ародны й 10

П убликации внут ривузо вские 3
15региона льны е 5 5

м еж дун ародны е 15

Авторское  свидетельст поданная заявка 5
8

авт ор ское  сви де т ел ьст во  (для ВО) 8

10. Внедрение (подтверждено документом):

5
ре ком ен да ци и  Г Э К  по вн едрен ию  на п роизводст ве и /или в учеб н ы й  процесс 3 3

принят о к вн едрению  на производст ве  и /или в учебны й  п роцесс 5

11. Качество оформления:
Пояснительная запискд уд овле т ворит ельно е 1

3хорош ее 2

от личное 3 3

Чертеж; п рост ая  гра ф ика  п ри  ст рогом  соблю дении  Е С К Д  ЕСТД, Е С П Д  - 1
6ком пью т ер ная  гра ф ика  при  ст рогом  соблю дении  ЕСКД, ЕОТД, Е С П Д 5

ц вет ная  ком пью т ер ная  граф ика  п ри  ст рогом  соблю дении  ЕСКД. ЕС ТД, Е С П Д 6 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):

до 5

диплом  с  от личием 1 1

полученн ы е  грант ы 1

ком плексн ы й  дип лом н ы й  п роект  (вы полненны й двум я  или более ст удент ам и) 1 1
реко м е н да ци я  в асп иран т ур у

1 )
1

другое  (указат ь, чт о им енно)
1 Л

ИТОГО БАЛЛОВ Г т а х  100 57

П редседат ель конкурсной  ком иссии  Черды нцев Р. В.



Протокол оценок дипломного проекта «Разработка мероприятий по стабилизации деформаций земляного полотна, 
расположенного на протаивающих основаниях из многолетнемерзлых гр у н т о в  на участках Байкало-Амурской магистрали» 

студента Подшиваловой Анастасии Алексеевны по специальности 23.05.06 «Строительство железных дорог, мостов и 
транспортных тоннелей» ВО

Критерии Баллы
Макс.кол-во  

баллов
Начислен.

баллы

1 2 3 4
1, Актуальность тематики:

5предложена руководителем проекта 
обоснована и предложена студентом 
по заявке предприятия  (подтверждено документом)

2
3
5 5

2. Значимость разработки на уровне:

5одного предприятия
железной дороги
сети железных дорог (для ВО)

2
3
5 5

3. Уровень предложенных решений:

5типовые, ранее использованные 
оригинальные в части 
принципиально новые (для ВО)

2
3 3
5

4. Уровень расчетно-теоретической части:

8
отсутствие 0
по типовой, существующей методике 3 3
по усовершенствованной студентом 5
по новой, разработанной студентом (для ВО) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по преобладающему 
характеру + 1 балл за каждый вид совмещения):

7конструкторско-технологический 5 7
проектно-расчетный 6
научно-исследовательский (для ВО) 7

6. Экология и БЖД:

5набор стандартных мероприятий 2
углубленная проработка мероприятий 3 3
самостоятельная разработка комплекса мероприятий 5

7. Уровень экономической части:

5по типовой методике 2
углубленная проработка вопроса 3 3
с элементами инноваций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:

8

стандартные программы 3 3
стандартные программы и свои прграммные разработки для решения конкретной задачи 
{подтверждено документом) 5

самостоятельно разработанные программы, имеющие значение для железнодорожной отрасли 
(подтверждено документом) 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):

Доклад на конференции внутривузовский 2
10региональный 5 5

международный 10
Публикации внутривузовские 3

15региональные 5 5
международные 15

Авторское свидетельство (заявка) поданная заявка 5 8
авторское свидетельство (для ВО) 8

10. Внедрение (подтверждено документом):

5рекомендации ГЭК по внедрению на производстве и/или в учебный процесс 3 3
принято к внедрению на производстве и/или в учебный процесс 5

.
11. Качество оформления:
Пояснительная записка. удовлетворительное 1

3хорошее 2
отличное 3 3

Чертеж: простая графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД. ЕСПД 1
6компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД. ЕСТД. ЕСПД 5

цветная компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД. ЕСПД 6 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):

до 5

I

диплом с отличием 1

полученные гранты 1 1

комплексный дипломный проект (выполненный двумя или более студентами)
1

рекомендация в аспирантуру 1

другое (указать, что именно) 1 ! I
ИТОГО БАЛЛОВ т а х 100 55

Председатель конкурсной комиссии Чердынцев Р.В



Протокол оценок диплом ного проекта Проект участка ст.Касьян - ст. Пижма новой железнодорожной линии 
Чиньяворык - Индига

студента Комаровой Евгении М ихайловны по специальности 23.05.06 «С троительство железны х дорог, 
мостов и транспортны х тоннелей» ВО

Критерии Баллы
М акс.кол- 

во 
баллов

Начислен 
. баллы

1 2 3 4

1. Актуальность тематики:

5предлож ена руков одит е л ем  проект а  

обоснована  и п редлож ена ст уде нт ом  
по заявке предпри ят ия  (под тве рж де но  докум ентом)

2
3

5 5

2. Значимость разработки на уровне:

5одного предприят ия

ж елезной дороги

сет и ж елезны х дорог (для ВО )

2
3 3

5

3. Уровень предложенных решений:

5т иповые, ран ее  использованны е  

оригинальны е в част и  

п ринципиально  новы е (для ВО)

2

3 3

5

4. Уровень расчетно-теоретической части:

8
от сут ст вие 0

по т иповой, сущ ест в ую щ ей  м е т одике 3 3

по усоверш ен ст вованн ой  ст уде нт ом 5

по новой, разр абот анн ой  ст уде нт ом  (для ВО ) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему

7кон ст рукт орско -т ехно логически й 5 6

проект но-расчет ны й 6

научно -исследоват ельский  (для  ВО ) 7

6. Экология и БЖД:

5набор  ст андарт ны х м е ропр ият ий 2 2

углубленна я  п роработ ка м е ропр ият ий 3

сам ост оят ельная  р азр абот ка  ком плекса  м е ропр ият ий 5

7. Уровень экономической части:

5по т иповой м е т одике 2 2

углубленная п роработ ка вопроса 3

с элем ент ам и ин новаций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:

8ст андарт ны е програм м ы 3 3

ст андарт ны е програм м ы  и свои  прграм м н ы е  р азр абот ки  для реш ения  кон крет ной  задачи 5

сам ост оят ельно  р азр абот анн ы е  програм м ы , им ею щ ие  значение  для ж елезн одорож но й  от расли 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):
Доклад на внут ривузо вский 2

10региона льны й 5 5

м е ж дун ародны й 10

П убликации внут ривузо вские 3
15региона льны е 5 5

м е ж дун ародны е 15

Авторское  свидетельст п оданная  заявка 5
8

авт ор ское  сви де т ельст во  (для ВО ) 8

10. Внедрение (подтверждено документом):

5р еком ен да ци и  Г Э К  по  вн едрен ию  на производст ве  и /или в уче б н ы й  п роцесс 3

принят о к  вн едрен ию  на п роизводст ве  и /или  в учеб н ы й  процесс 5 5

11. Качество оформления:
П ояснительная записке уд овле т ворит ельно е 1

3хорош ее 2

от личное 3 3

Чертеж: прост ая  граф ика  при  ст рогом  соблю дении  ЕСКД, Е С Т Д , Е С П Д 1
6ком пью т ер ная  граф ика  п ри  ст рогом  соблю дении  ЕСКД, ЕС ТД, Е С П Д 5 5

цвет ная ком пью т ер ная  граф ика  п ри  ст рогом  соблю дении  ЕСКД, ЕСТД, Е С П Д 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):

ДО 5

диплом  с от личием 1 1

п олученны е грант ы 1 1

ком плексн ы й  дип лом н ы й  проект  (вы полненны й двум я  или более ст удент ам и) 1 /
ре ко м е н да ци я  в асп иран т ур у 1 / 1

другое  (указат ь, чт о им енно)  ̂ /
ИТОГО БАЛЛОВ т а х  100 53

П редседат ель  конкурсной  ком иссии  Ч ерды нцев Р.В.



Протокол оценок дипломного проекта «Ремонт железобетонного моста с восстановлением защитного слоя пролетного 
строения и его подъемкой с применением современных ремонтных материалов» 

студента Горбуновой Дарьи Николаевны по специальности 23.05.06 «Строительство железных д о р о г , м о с т о в  и 

транспортных тоннелей»ВО

Критерии Баллы
М акс.кол -во  

балл ов
Н ачислен.

баллы

1 2 3 4
1. Актуальность тематики:

предложена руководителем проекта 2 5 2
обоснована и предложена студентом 3
по заявке предприятия (подтверждено документом) 5

2. Значимость разработки на уровне:
одного предприятия 2 5 2
железной дороги 3
сети железных дорог (для ВО) 5

3. Уровень предложенных решений:
типовые, ранее использованные 2
оригинальные в части 3 3
принципиально новые (для ВО) 5

4. Уровень расчетно-теоретической части:
отсутствие 0
по типовой, существующей методике 3 8 3
по усовершенствованной студентом 5
по новой , разработанной студентом (для ВО) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему 
характеру + 1 балл за каждый вид совмещения):

конструкторско-технологический 5 7 5
проектно-расчетный 6
научно-исследовательский (для ВО) 7

6. Экология и БЖД:
набор стандартных мероприятий 2
углубленная проработка мероприятий 3 3
самостоятельная разработка комплекса мероприятий 5

7. Уровень экономической части:
по типовой методике 2 5 2
углубленная проработка вопроса 3
с эпементами инноваций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:
стандартные программы 3 3
стандартные программы и свои прграммные разработки для решения конкретной задачи 
(подтверждено документом) 5

8

самостоятельно разработанные программы, имеющие значение для железнодорожной отрасли 
(подтверждено документом) 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):

Доклад на конференции внутривузоеский 2
региональный 5 10 5
международный 10

Публикации внутривузовские 3
региональные 5 15 5
международные 15

Авторское свидетельство (заявка) поданная заявка 5
авторское свидетельство (для ВО) 8

10. Внедрение (подтверждено документом):
рекомендации ГЭК по внедрению на производстве и/или в учебный процесс 3
принято к внедрению на производстве и/или в учебный процесс 5 5 5

-
11. Качество оформления:
Пояснительная записка. удовлетворительное 1

хорошее 2 3
отличное 3 3

Чертеж простая графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 1
компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 5 6 5
цветная компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):
диплом с отличием 1

полученные гранты 1

комплексный дипломный проект (выполненный двумя или более студентами)
1

до 5

рекомендация в аспирантуру 1 /
другое (указать, что именно) 1 V
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Протокол оценок диплом ного проекта Реорганизация железнодорожной? переезда 2109 км перегона 
Тратрострой - Чурилово путем строительства эстакады
студента Ф аррахова Д аниила Айдаровича по специальности__23.05.06 «С троительство железны х дорог,
мостов и транспортны х тоннелей»ВО

К р и т е р и и Б а л л ы
М а к с  ко л - 

во  

б а л л о в

Н а ч и с л е н  

. б а л л ы

1 2 3 4
1. Актуальность тематики:

предлож ена руко в о д и т е л е м  проект а 2

обоснована  и п редлож ена ст уде нт ом 3 3
по заявке п редпри ят ия  (под тве рж де но  докум ентом ) 5

2. Значимость разработки на уровне:
одного п редприят ия 2

ж елезной  дороги 3 3
сет и ж елезн ы х дорог (для  ВО ) 5

3. Уровень предложенных решений:
т иповые, ра н е е  исп ользова нн ы е 2

оригинальны е в част и 3 3
принципиально  новы е (для ВО ) 5

4. Уровень расчетно-теоретической части:
от сут ст вие 0
по т иповой, сущ е ст в ую щ е й  м е т одике 3 8 3
по усоверш ен ст вованн ой  ст уде нт ом 5

по новой, разр абот анн ой  ст уде нт ом  (для  ВО ) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему
кон ст рукт орско -т ехно логически й 5

7
п роект но-расчет ны й 6 6

научно -исследоват ельский  (для ВО ) 7

6. Экология и БЖД:
набор ст андарт ны х м е ропр ият ий 2
углубленная п роработ ка м е ропр ият ий 3 3
сам ост оят ельная  р азр абот ка  ком плекса  м ероприят ий 5

7. Уровень экономической части:
по т иповой  м е т одике 2
углубленная п роработ ка вопроса 3 3
с элем ент ам и ин новаций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:
ст андарт ны е п рограм м ы 3 3
ст андарт ны е  п р о гр а м м ы  и сво и  прграм м н ы е  разр абот ки  для  реш ения  к о н к р е т н о й  задачи 5
сам ост о ят ельно  р а зр аб от анн ы е  програм м ы , им ею щ ие зн ачени е  для  ж елезн одорож но й  от расли 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):
Д оклад на вн ут ривузо вский 2

р е гиона л ьны й 5 10

м е ж дун ародны й 10
Публикации в н ут ривузо вские 3

региона льны е 5 15

м е ж дун ародны е 15
А вторское  свидетельст п оданн ая  заявка 5

авт ор ское  сви де т ельст во  (для ВО) 8
10. Внедрение (подтверждено документом):

р еком ен да ци и  Г Э К  по вн едрен ию  на производст ве  и /или в учеб н ы й  п роцесс 3
принят о к вн едрению  на производст ве  и /или в учеб н ы й  процесс. 5 5

11. Качество оформления:
Пояснительная записка у д овле т ворит ельно е 1

хорош ее 2 3

от личное 3 3
Чертеж. прост ая  гра ф ика  при ст рогом  соблю дении  ЕСКД, ЕС ТД, Е С П Д 1

ком пью т ер ная  гра ф ика  п ри  ст рогом  соблю дении  ЕСКД, ЕС ТД. Е С П Д 5 6
цвет ная ком пью т ер ная  гра ф ика  при ст рогом  соблю дении ЕСКД, ЕС ТД. Е С П Д 6 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):
диплом  с от личием 1
полученн ы е  грант ы 1

ДО 5
ком плексн ы й  д ип л ом н ы й  проект  (вы полненны й двум я  или более  ст удент ам и) 1 1
р е ко м е н да ци я  в асп иран т ур у 1 /
д ругое  (указат ь, чт о им енно) 1 /
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Протокол оценок дипломного проекта «Совершенствование процесса проведения разрядки температурных напряжений в 
рельсовых плетях бесстыкового пути на Сызранской дистанции пути»

студента Ибе Марины Андреевны по специальности 23.05.06 «Строительство железных д о р о г ,  мостов и транспортных 
тоннелей» ВО

Критерии Баллы
Макс.кол-во 

баллов
Начислен.

баллы
1 2 3 4

1. Актуальность тематики:
предложена руководителем проекта 2 2
обоснована и предложена студентом 3
по заявке предприятия  (подтверждено документом) 5

2. Значимость разработки на уровне:
одного предприятия 2
железной дороги 3 3
сети железных дорог (для ВО) 5

3. Уровень предложенных решений:
типовые, ранее использованные 2 5
оригинальные в части 3 3
принципиально новые (для ВО) 5

4. Уровень расчетно-теоретической части:
отсутствие 0
по типовой, существующей методике 3 8
по усовершенствованной студентом 5 5
по новой, разработанной студентом (для ВО) 8

5. Характер разработки (при комплексном характере разработки оценка производится по пребладающему 
характеру + 1 балл за каждый вид совмещения):

конструкторско-технологический 5 7 5
проектно-расчетный 6
научно-исследовательский (для ВО) 7

6. Экология и БЖД:
набор стандартных мероприятий 2
углубленная проработка мероприятий 3 3
самостоятельная разработка комплекса мероприятий 5

7. Уровень экономической части:
по типовой методике 2
углубленная проработка вопроса 3 3
с элементами инноваций 5

8. Использование ЭВМ в расчетах:
стандартные программы 3 3
стандартные программы и свои прграммные разработки для решения конкретной задачи 
(подтверждено документом) 5

8

самостоятельно разработанные программы, имеющие значение для железнодорожной отрасли 
(подтнерждено документом) 8

9. Освещение результатов работы (подтверждено документом):

Доклад на конференции внутривузовский 2
региональный 5 10

международный 10
Публикации внутривузовские 3

региональные 5 15
международные '■ 15

Авторское свидетельство (заяика) поданная заявка 5
авторское свидетельство (для ВО) 8

10. Внедрение (подтверждено документом):
рекомендации ГЭК по внедрению на производстве и/или в учебный процесс 3 3
принято к внедрению на производстве и/или в учебный процесс 5

11. Качество оформления:
Пояснительная записка: удовлетворительное

хорошее 2 3
отличное 3 3

Чертеж простая графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД
компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 5 6
цветная компьютерная графика при строгом соблюдении ЕСКД, ЕСТД, ЕСПД 6 6

12. Неучтенные особенности (подтверждено документом):

диплом с отличием
1

полученные гранты

комплексный дипломный проект (выполненный двумя или более студентами)

до 5

рекомендация в аспирантуру

другое (указать, что именно)
1 /
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Председатель конкурсной комиссии Чердынцев Р.В


